


XIl. Montanas del Norte
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Mario Gonzalez Espinosa, Ignacio March Misfsut,
Neptali Ramirez Marcial, Rosa MariaVidal Rodriguez

Esta region fue subdividida en cuatro subregio-
nes a partir de la condicion general del bosque
dada por su ubicacién geografica y la presen-
cia de grupos indigenas, que a su vez estan
relacionados con diferentes procesos y usos
del bosque. Para delimitar las subregiones se
utilizaron las condiciones geograficas, topogra-
ficas, climaticas y ecoldgicas prevalecientes en
la region centro-norte del estado. Estas carac-
teristicas se combinan para permitir la existen-
cia de diversas formaciones o asociaciones del
BMM. Las subregiones son: Archipiélago Selva
Negra, Archipiélago de los Altos, Montafias de
los Choles y Cerro Brujo.

En las Montafias del Norte y Los Altos de Chia-
pas (> 1,500 m de altitud) se ha documenta-
do la existencia de entre 200 a 300 especies
arbéreas nativas tipicas del BMM, lo que les
confiere un alto valor de riqueza de arboles.
Sin embargo, dicha riqueza se distribuye de
manera distinta a lo largo del paisaje alta-
mente fragmentado. Los bosques han estado
expuestos durante siglos a numerosas activida-
des productivas, provocando con ello la reduc-
cion de sus superficies y el nimero de indivi-
duos a niveles criticos para el mantenimiento
de poblaciones viables de algunas especies
(Ramirez-Marcial et al., 2001). En la region se
encuentran remanentes de bosque de exten-
sion variable (1-100 ha y frecuentemente mas
pequefas) con vegetacion de BMM en diferen-
tes estados sucesionales. Las consecuencias
directas de la deforestacion se hacen evidentes
a través de cambios en la estructura y compo-
sicion de las especies.

La condicién fragmentada de la mayor parte
del BMM y la consecuente reduccién de su su-
perficie a lo largo de sus areas de distribucién,
probablemente han conducido al aislamiento
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de numerosas poblaciones de especies arbo-
reas, lo que conlleva a una mayor probabilidad
de extincidn local y regional. La diversidad local
en estos tipos de bosque esta constituida por
varias especies raras o infrecuentes (Gonzalez-
Espinosa et al., 2006). La region coincide con la
RTP Bosques Mesofilos de Los Altos de Chiapas
y las AICAS Cerros de Chalchihuitan, Cerros
de Tapalapa, Cerro Blanco, La Yerbabuena y
Jotolchén, Sierra Anover, Cerro Saybal-Cerro
Cavahlna.

La condicion ecoldgica de esta regidn se con-
sidera en general pobre, con un nivel extremo
de fragmentacion antropogénica. De acuerdo
con el INEGI (2005) una mayor proporcién de
los bosques se encuentran en estado secunda-
rio (esta categoria incluye rodales donde exis-
ten registros o indicios de que la vegetacién
existente previa a los distintos tipos y niveles
de disturbios fue BMM)(Fig. 3). La calidad es
resultado de la historia de uso en Chiapas. Los
bosques no son de alta calidad en su composi-
cion y estructura debido al uso intenso en los
ultimos cincuenta afios (a veces mas) que los
ha simplificado con predominio de especies de
pinos (Pinus spp.) (Gonzalez-Espinosa et al.,
2006). Por otro lado, la riqueza de especies en
los BMM es muy elevada y existe una trama de
fragmentos, lo que permite cierta conectividad
entre los BMM y otras asociaciones de bosques
templados (Ramirez-Marcial, 2001; Ramirez-
Marcial et al., 2001).

La ganaderia en esta region representa una
amenaza enorme siendo principalmente de
ganado bovino y ovino, mientras que la agricul-
tura de temporal tiene una menor importancia
debido a la relativa estabilizacién de la frontera
agricola (Fig. XII.2). La expansion y dispersion
de los asentamientos humanos tienen un alto
impacto y también existe una alta densidad

de caminos (en muchos casos son terracerias
y veredas no adecuadas para vehiculos) (Figs.
XII.3 y XII.4). La concentracion de la poblacidon
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en conjunto con la divisién de la tierra son una
amenaza muy grande, lo que afecta la dinami-
ca del uso del suelo. Estos factores aunados

a los conflictos por propiedad de la tierra, que
se consideran de alto impacto, resultan en una
region con amenazas muy elevadas.

En comparacion con las otras dos regiones
correspondientes a Chiapas, se le asignd un
valor de extrema importancia al nimero de
predios en que esta dividido el bosque. La tala
selectiva ilegal es frecuente y tiene un impacto
muy importante ya que afecta la composicion
y genera procesos de degradaciéon del bosque.
Los arboles se extraen principalmente para
madera, resinacién y elaboracion de carbén.
En términos de los efectos ecoldgicos de la
caceria furtiva se considerd que tiene un peso
intermedio. En las areas protegidas donde

hay un manejo de las quemas controladas los
incendios no se consideran como una amenaza
importante. Sin embargo, los incendios pueden
afectar al BMM cuando se acumula el combusti-
ble y cuando ocurren fuegos en afios de sequia.

La cafeticultura de sombra es de importancia
en esta regidon ya que ocupa casi toda la su-
perficie por debajo de los 1,600 m de altitud,
aunque su impacto es menor que en las regio-
nes de las Sierras del Sur del Chiapas y las Ca-
fladas de Ocosingo. Aunque el café de sombra
estd extendido hacia las partes mas humedas,
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hay relativamente un alto arraigo para utilizar
especies nativas como sombra, lo cual define
sistemas agroforestales con alguna diversidad y
complejidad estructural (Soto-Pinto et al., 2007).
La investigacion en el drea es de un nivel alto y
existe una fuerte presencia de grupos organiza-
dos. Sin embargo las organi-zaciones estan fre-
cuentemente orientadas a intereses politicos y
no necesariamente son una fortaleza que incida
en el mantenimiento o restauracion del BMM.
Las metas de los grupos sociales no han coin-
cidido y la participacion de las comunidades es
muy compleja y dificil, aunque existen algunos
ejemplos exitosos (Gispert et al., 2004). Resalta
el hecho de que en comparacién con otras regio-
nes de Chiapas es minima la superficie de BMM
en areas protegidas.

Dentro del programa del Corredor Bioldgico
Mesoamericano esta region ha recibido poca
atencion, posiblemente debido a las dificul-
tades para las negociaciones necesarias con
las comunidades, por lo que esta iniciativa no
representa actualmente una oportunidad im-
portante. Los bosques se encuentran divididos
en un alto numero de predios principalmente
de propiedad privada (Cuadro 12). El nivel de
marginaciéon de la mayoria de los habitantes
en el BMM es muy alto (Fig. XII.6). El nivel de
informacion disponible para la evaluacién de la
region se muestra en el anexo 2.
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Cuadro 12. Bosque mesdfilo de montana en las Montanas del Norte y Altos de Chiapas.
Tenencia de la tierra (Serie III de INEGI, 2005; ASERCA-SAGARPA, preliminar).

Subregion

[ [ 2 2

ANPF | ANPE | ANPP | Total :
| [ -

Propiedad
privada

1
100

T R
T RO

12.1 Archipiélago Selva Negra
(Chiapas, Oaxaca, Tabasco, Veracruz)
Prioridad Critica

Los BMM de esta subregidn presentaron niveles
intermedios de calidad debido por un lado, a la
elevada degradacién y fragmentacién antropo-
génica, y por otro a los altos valores en espe-
cies en riesgo y zonas de transicion. En el con-
texto de la regidn, las amenazas extremas a la
permanencia del BMM debido a la ganaderia, la
tala ilegal, la sequia y la alta densidad pobla-
cional confieren a esta subregién una prioridad
critica (Fig. XII.5). Resalta que en amenazas

a la calidad todos los indicadores incluidos se
presentan con valores extremos. Entre las
oportunidades para la conservacién mas impor-
tantes se encuentran las areas protegidas, la
cafeticultura de sombra y la investigacion que
se lleva a cabo en el drea. En esta subregién se
localiza el area protegida estatal “Tzama Cum
Pumy” que alberga aproximadamente 101.6 ha
de BMM. Existen varios ejemplos exitosos de
interaccion de organizaciones y comunidades,
relativos a PSA y cafeticultura de sombra, que
podrian utilizarse para coordinar acciones de
restauracion y aprovechamientos sustentables.

12.2 Montanas de los Choles
(Chiapas, Tabasco)
Prioridad Critica

En general, los BMM de esta subregion pre-
sentan la calidad mas alta de toda la region
debido principalmente al alto nivel de integra-
cién, de riqueza de especies, amenazadas y
en status de proteccién, asi como por el alto
valor que se le asignd en las zonas de transi-
cidn (Fig. XII.5). Las principales amenazas a la
permanencia del bosque que se identificaron
son la densidad de poblacién y de caminos, la
ganaderia, la tala ilegal y los conflictos por la
propiedad de la tierra. A partir de este diag-
nostico la subregion se clasificd de prioridad
critica. Las principales oportunidades para la
conservacion del BMM se encuentran en el
programa de PSA vy la cafeticultura de som-
bra; en menor medida que en otras subregio-
nes las areas protegidas cuentan con un nivel
intermedio y la investigacién que pueden ser-
vir de apoyo para el desarrollo de estrategias y
acciones para conservar estos bosques.
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12.3 Archipiélago de Los Altos de Chiapas
Prioridad Alta

Los BMM de Los Altos de Chiapas, si bien se
calificaron en zonas de transicién con un valor
muy alto, son los de menor calidad debido a
gue estan muy degradados, muy fragmenta-
dos por causas antropogénicas y en relacién al
resto de la region albergan reducida riqueza,
endemismos y especies en riesgo (Fig. XIL.5).
Aqui se presenta la densidad poblacional y de
caminos mas altas de toda la regidn, tanto
dentro del BMM como en su area de influen-
cia (Fig. XII.3 y Fig. XII.4). Aunado a estas
amenazas se encuentran las presiones por
ganaderia y sequia. Destaca el alto valor de
amenazas a la condicion del bosque debido a
valores extremos y altos en todas las activida-
des de este criterio.

Como resultado de este diagndstico los BMM de
esta subregién se consideran de prioridad alta.
El mayor puntaje en oportunidades se presen-
toé en esta subregién, siendo las principales las
derivadas de los grupos organizados y de la in-
vestigacion que se lleva a cabo en el area, ade-
mas de las iniciativas de turismo reponsable y
la presencia de algunas areas bajo proteccién
como la “Reserva Ecoldgica Cerro Huitepec”. La
gran mayoria de la poblacion local se encuen-
tra en un nivel de marginacion muy alto.
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12.4 Cerro Brujo
(Chiapas)
Prioridad Media

Hay poco conocimiento sobre esta localidad
notablemente aislada, pero cabe resaltar que
ella inspird al Dr. Faustino Miranda para nom-
brar por vez primera el término de Bosque
Mesofilo de Montafia, aludiendo a la presencia
de vegetacidon semiperennifolia, rodeada del
bosque tropical caducifolio (Miranda y Sharp,
1950). Hay duda en la pertenencia de esta
localidad dentro de la regién o si incorporarla
dentro de las Sierras del Sur de Chiapas, con
la cual se comparten al menos mas elementos
ambientales y bioldgicos.

La calidad de los BMM es intermedia en rela-
cion al resto de la regién como resultado de
altos valores en la distribucién relictual o
insularidad natural y conectividad de los frag-
mentos remanentes de bosque y su integridad,
los cuales contrastan con la baja riqueza de
especies y a que albergan un numero reducido
de especies endémicas y bajo alguna categoria
de riesgo o proteccion. Las amenazas a la
permanencia del bosque tuvieron el menor
valor en la region, donde las mas relevantes
son el manejo inapropiado del fuego y la
sequia, con un valor intermedio en la presidn
por ganaderia (Fig. XII.5). La mayor amenaza
gue se identificé fue el posible efecto del
cambio climatico a través de la reduccion en la
humedad del entorno en el cual se encuentra
inmersa esta localidad. Se considera que los
niveles de to-lerancia de muchas especies no
podran compensar los extremos de tempera-
tura y reduccion de humedad registrados en

el resto de la Depresién Central de Chiapas.
Por otro lado se presenta baja densidad pobla-
cional y de caminos. A partir de este analisis
se asigno la categoria de prioridad media. Se
identificaron muy reducidas oportunidades
para su conservacién; se cuenta con limitada
informacion sobre esta subregion, con un nivel
minimo de investigacion en el area.
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Recomendaciones

Reconocer los esfuerzos locales de conservacion comunitaria que
implican destinar areas pequefias de los bosques comunales o
ejidales para fines de prestar servicios ambientales (hidroldgicos y
por conservacion de la biodiversidad).

Mantener el mayor nimero posible de fragmentos de tamafio
pequeino, ya que se ha observado que las areas forestales de 1
ha de extensién pueden mantener entre 15-40 especies arbdreas.
Fomentar la conservacion de una sola localidad grande no asegu-
ra la posibilidad de incluir la preservacion de las especies de este
grupo de localidades.

Continuar incentivando la intensificacidon de actividades producti-
vas al margen de los bosques, tales como la floricultura, la cual ha
demostrado ser benévola para el mantenimiento de fragmentos
forestales y requiere de adecuados suministros de agua infiltrada
en las partes altas de las montafias arboladas.

Fortalecer el ecoturismo que tiene mucho mayor potencial que el
logrado hasta el momento, sobre todo en areas del cerro Tzon-
tehuitz, el cerro Huitepec y las cafadas de Chalchihuitan, Rayén,
Pantepec y Tapalapa.

Realizar campanas de educacién que promuevan los valores na-
turales y culturales, asi como los servicios ambientales que
proporcionan los BMM. En la medida que los BMM se encuentran
en Chiapas en territorios indigenas se deberia privilegiar la comu-
nicacién con las comunidades en lenguas indigenas a través de
medios radiofdnicos (radio spots) de amplio alcance, asi como de
programas en video de corta duracién (video clips) en los canales
de televisidn estatales y en los talleres de capacitacién. Debe re-
conocerse que la gente en las comunidades no se comunica tanto
por medios escritos como por medios orales.
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Figura XII.1. Extension aproximada de Bosque Mesofilo
de Montafia en estados primario y secundario
en Las Montafas del Norte y Altos de Chiapas.
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Figura XII.2. Porcentaje del drea de influencia
(3 km) de bosque mesofilo de montafa en Las Monta-
nas del Norte y Altos de Chiapas ocupada por
vegetacién primaria (grado de perturbacion natural o
antropogénica minima o no apreciable), y secundaria
(presenta un evento de perturbacién natural o antropo-
génica con algln grado de recuperacion), cuerpos de
agua, agricultura, pastizales (inducidos y cultivados) vy
zonas urbanas.
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Figura XII.3. Densidad poblacional (no. habitantes/km?)
dentro del bosque mesofilo de montafa y su drea
de influencia (3 km) en las subregiones de Las Montafias
del Norte y Altos de Chiapas.
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Figura XII.5. Valores de prioridad de amenazas a la
permanencia y a la calidad, calidad y oportunidades de
conservacion del BMM en las subregiones de Las Montafias
del Norte y Altos de Chiapas.
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Figura XIIL.4. Porcentaje de caminos en bosque
mesofilo de montana y su area de influencia (3 km)
en Las Montanas del Norte y Altos de Chiapas.
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Figura XII.6. NUmero de habitantes por grado
de marginalidad en el bosque mesofilo de montafia

en Las Montarias del Norte y Altos de Chiapas,

con base en datos de CONAPO (2000). Los indicadores
de marginacion considerados incluyen: porcentaje de
poblacién analfabeta, de viviendas particulares sin agua
entubada, que no disponen de drenaje y que no disponen
de energia eléctrica (CONAPO 1995).
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Xlll. Cafadas de Ocosingo

Antony Challenger, Duncan Golicher, Mario Gonzalez,
Espinosa, Ignacio March Mifsut, Neptali Ramirez
Marcial, Rosa Maria Vidal Rodriguez

Para el analisis de priorizacién se identificaron
cuatro subregiones a partir de la distribucion

y condicién de los fragmentos del bosque, vy la
presencia de grupos indigenas distintos, que a
su vez estan relacionados con diferentes pro-
blematicas en el uso de los recursos naturales.
Para delimitar las subregiones se utilizaron los
limites de cuencas hidrograficas. Estas son: Ca-
Aadas Tzeltales, Lagunas Lacandonas, Cafadas
Tojolabales y Montebello y periferias.

Retofio de heleeho ¢

Porescente, Foto: Tarintlole

n. fo!

En relacién con todo el pais esta regién alberga
una superficie sustancial de BMM en diversos
estados de conservacién (Figs. 2 y XIII.1). El
terreno accidentado, formado por humerosas
canadas surcadas por arroyos permanentes

y altitudes de hasta 1300 m, hace propicia

la presencia del BMM, principalmente dentro
del Area de Proteccidon de Flora y Fauna Naha
(CONANP, 2006). Las asociaciones del bosque
no sobrepasan los 30 m de altura, con elemen-
tos muy frecuentes de cacaté (Oecopetalum
mexicanum), peinecillo o jarilla (Podocarpus
matude), calatola, bone o duraznillo (Calatola
laevigata), cocora, cucaracho o cachimbo (Bi-
llia hipocastanum), Pinus maximinoi y Quercus
skinnerii. En el interior del bosque son muy
comunes diversas especies de los géneros
Chamaedorea, Psychotria y Acanthaceae. Esta
region coincide con las RTPs El Momdn-Mon-
tebello y Lacandona y con las AICAS (IBAs)
Lagos de Montebello, Montes Azules, Sierra
Chixtontic-Sierra Canja.

En general, la calidad de los BMM en esta re-
gion se considera intermedia en comparaciéon
con otras regiones de Chiapas. Los BMM se
encuentran dentro de una matriz de bosques
secundarios (Fig. XIII.2). La riqueza de espe-
cies conocidas es alta, pero padece un nivel de
fragmentacion de medio a alto, no obstante su
grado de conectividad, que permanece alto. La
insularidad natural en esta zona es mas alta
gue en las otras regiones de Chiapas debido

a la orografia: serranias con extensiones de
bosque separadas entre si por las propias ca-
Nadas. Al parecer, en términos floristicos, esta
region alberga una mayor cantidad de especies
amenazadas y de endemismos que la Sierra
Madre de Chiapas, principalmente aves, anfi-
bios, reptiles y mamiferos (CONANP, 2006).

Los impactos negativos previsibles debido al
cambio climatico y aquellos provocados por la
sequia, fueron asignados con los pesos mas al-
tos como amenazas a la permanencia del BMM.
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Cuadro 13. Bosque mesofilo de montafia en las Cafiadas de Ocosingo. Superficie de BMM (ha) bajo proteccion
en areas protegidas federales (ANPF), estatales (ANPE) y privadas (ANPP) (Serie III de INEGI, 2005;
) y tenencia de |a tierra en (ASERCA-SAGARPA, preliminar).

Bezaury et al., 2007)

Subregion

El peso asignado a la agricultura fue bajo,
debido a que en la actualidad la conversion de
BMM a tierras de cultivo se considera de me-
nor importancia debido a que el avance de la
frontera agricola ha disminuido en los ultimos
anos (Fig. XIII.2). En comparacion, se percibe
gue la ganaderia extensiva (principalmente de
ganado bovino) ejerce una mayor presiéon y
estd concentrada en las tierras mas bajas (Fig.
XIII.2). La tala ilegal es quizas la mayor pre-
sion directa sobre los bosques en esta region.
Otro factor de alta importancia como amenaza
a la permanencia del BMM en la regidn son los
conflictos por la tenencia de la tierra. La cafe-
ticultura tecnificada en esta region no es una
amenaza. La expansion urbana, medida como
densidad poblacional, tuvo un peso alto, mien-
tras que a la densidad de caminos se le asigné
un peso intermedio (Figs. XII1.3 y XIII.4). Entre
los usos de los recursos naturales que afectan
la calidad del bosque, el pastoreo y la sobre-
explotacion de PFNM representan amenazas
importantes. La tala selectiva tiene también un
alto impacto, mientras la caceria furtiva ejerce
una presion media (CONANP 2006).

En términos de las oportunidades, se calificd
con un peso alto al BMM en areas protegidas
(Cuadro 13). Si bien no existe BMM certificado,

ANPF ANPE ANPP Total

Propiedad

Comunidad privada

1,706.48 0

7,572.29 20 4 4
53 3 30

3,350.90 36 0 49

con PSA, ni con PMF, a este ultimo se le asig-
nd una importancia extrema como oportunidad
para la conservacion del BMM. No existe vin-
culacion entre la participacion de las comuni-
dades y los programas de apoyo o fomento del
gobierno federal, ya que las primeras son prin-
cipalmente zapatistas. En general los sistemas
de produccidén sustentable se consideraron de
extrema importancia potencial, sin embargo se
desconoce la extensidon de las practicas susten-
tables en la actualidad. A la investigacion que
se realiza en el area se le asignd un peso alto.

Esta region forma parte del Corredor Bioldgi-
co Mesoamericano, pero su influencia como
oportunidad no ha sido, hasta ahora, relevante.
Todas las subregiones presentan indices de
marginacién socioecondémica muy altos (Fig.
XIII.6) y el alto numero de predios en que esta
subdividido el bosque, se considera de alta im-
portancia (Cuadro 13). El nivel de informacién
disponible para la evaluacién de la regién se
presenta en el anexo 2.
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13.1 Canadas Tzeltales
(Chiapas)
Prioridad Critica

Los BMM de ésta subregion presentaron una
calidad muy alta y también un valor total de
amenazas a la permanencia muy alto, por lo
que se consideran de prioridad critica (Fig.
XIII.5). En especial presentan una alta riqueza
de especies, asi como un elevado nimero de
endemismos y de especies bajo alguna cate-
goria de riesgo o proteccion. Las amenazas
mas severas son la ganaderia extensiva y la
densidad de caminos, ademas de la tala ilegal.
Las amenazas a la calidad también fueron asig-
nadas con valores altos, tratandose principal-
mente del pastoreo en el bosque, la tala selec-
tiva ilegal y la caceria furtiva (sin autorizacién).

Las oportunidades para la conservacion del
BMM consideradas con mayor valor (real o po-
tencial) son: las areas naturales protegidas (in-
cluyendo reservas comunitarias), el programa
de PSA que ya ocurre en algunas comunidades
afiliadas al grupo de Scolel té para la captu-

ra de carbono (financiado por la Federacion
Internacional de Automovilismo), los grupos
organizados, la cafeticultura de sombra y el
turismo responsable. Adicionalmente otra acti-
vidad productiva que puede ayudar a mitigar el
impacto sobre el BMM es la produccion de miel
organica en campos agricolas abandonados y
bosques secundarios.

13.2 Lagunas Lacandonas
(Chiapas)
Prioridad Media

El analisis de priorizacién mostré que los BMM
de las Lagunas Lacandonas constituyen la
subregidn con la calidad mas elevada, como re-
sultado -en gran medida- de sus valores eleva-
dos en integridad ecoldgica, insularidad natural
y diversidad (riqueza de especies y endemis-
mos), y por ubicarse dentro de una de las ANP
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federales mejor protegidas y vigiladas (inclu-
yendo la propia comunidad Lacandona)

del pais. Debido a este ultimo factor, esta
subregidn tuvo el valor total de amenazas a
la permanencia y a la calidad mas bajos (Fig.
XIII.5). Con base en este perfil se clasifico
con prioridad media.

Las principales oportunidades para su conser-
vacién se encuentran en su actual status como
area protegida, con la participacion activa de las
comunidades (lacandones), iniciativas de turis-
mo responsable y el conocimiento que se tiene
del area como resultado de la investigacion.

13.3 Cainadas Tojolabales
(Chiapas)
Prioridad Alta

Esta subregidn presentd niveles de calidad
similares a Montebello y periferias (véase a
continuacién), pero su nivel de integridad es
mayor, alberga una mayor diversidad de es-
pecies endémicas y de zonas de transicion
(Fig. XIII.5). Los bosques enfrentan presiones
altas debido a la ganaderia extensiva, la tala
ilegal, los efectos de la sequia y a los conflic-
tos por propiedad de la tierra. Los remanentes
de bosque estan fragmentados debido al uso
histérico del suelo para cultivo de maiz con
técnicas de roza tumba y quema. En los ulti-
mos anos esta practica se ha reducido, pero el
resultado ha sido el empobrecimiento del bos-
gue en términos de composicion.

En el drea de las Margaritas se encuentran los
fragmentos de BMM mas poblados y deforesta-
dos de la subregidn. Entre las mayores amena-
zas a la calidad, el pastoreo en el bosque y la
tala selectiva tienen valores extremos. En tér-
minos de las oportunidades de conservacion,
existe una fuerte presencia de grupos organi-
zados y se le asigné un alto valor a los esfuer-
zos de investigacién en el area. El primer grupo
indigena en entrar en un programa de PSA
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fue precisamente el tojolabal mediante el pro-
yecto Scolel té para la captura de carbono.

13.4 Montebello y periferias
Prioridad Alta

En comparacion con la subregion anterior, en
Montebello y periferias la conectividad es me-
nor, hay un nivel alto de fragmentacién antro-

pogénica y los bosques estdn mas degradados.

El nivel de amenazas es el mas alto de toda

la regién (Fig. XIII.5); la sequia se considera
de valor extremo, y otros factores con valores
altos incluyen el manejo inadecuado del fuego,
la ganaderia extensiva, la densidad poblacio-
nal y de caminos, y la tala ilegal. Los incendios
no controlados y la agricultura de subsistencia
ejercen una presion que ha resultado en tasas
altas de deforestacion en esta subregion. Sin
embargo, el bosque ha mostrado capacidad de
regeneracion natural después de los incendios
extensivos en 1998.

A pesar de que esta region es una ANP (Par-
que Nacional Lagunas de Montebello), lo cierto

es que el impacto de la afluencia de turismo ha

dejado su huella negativa sobre la estructura
del bosque, en tanto el principal interés de los
visitantes ha sido en los cuerpos de agua y no
en el bosque. Resaltan como oportunidades
(reales y potenciales) para la conservacion, la
presencia de areas protegidas y la investiga-
cion en el area, y con un valor intermedio la
presencia de grupos organizados (Johnson y
Nelson, 2004; CONANP, 2007).
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e Promover la renovacion del actual Convenio

de Colaboracion SEMARNAT-SAGARPA para
el desarrollo sustentable de los municipios
del Corredor Bioldgico Mesoamericano, y
ampliar las lineas de accién, metas periddicas
y presupuestos requeridos, para fomentar el
desarrollo sustentable de la region como un
todo, asi como la conservacion de los BMM y
su biodiversidad en particular.

Culminar el proceso de indemnizacién por las
afectaciones del establecimiento del Parque
Nacional Lagunas de Montebello y ordenar
todas las actividades a su interior.

Promover la investigacién sobre la integri-
dad ecolégica de los BMM de Las Cafiadas
Tzeltales.

Realizar campafas de educacion que pro-
muevan los valores naturales y culturales,
asi como los servicios ambientales que pro-
porcionan los BMM. En la medida que los
BMM se encuentran en Chiapas en territorios
indigenas se debe privilegiar la comunicacion
con las comunidades en lenguas indigenas a
través de medios radiofénicos (radio spots)
de amplio alcance, asi como de programas
en video de corta duracidn (video clips) en
los canales de television estatales y en los
talleres de capacitacion. Debe reconocerse
que la gente en las comunidades no se co-
munica tanto por medios escritos como por
medios orales.
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Figura XIII.1. Extension aproximada de Bosque Mesdfilo
de Montana en estados primario
y secundario en las Cafiadas de Ocosingo.
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Figura XIIL2. Porcentaje del drea de influencia
(3 km) de bosque meséfilo de montafia en las Cafladas
de Ocosingo ocupada por vegetacion primaria (grado de
perturbaciéon natural o antropogénica minima o no
apreciable), y secundaria (presenta eventos de pertur-
bacion natural o antropogénica con algin grado de
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de marginalidad en el bosque mesoéfilo de montafa
en Las Cafadas de Ocosingo, con base en datos
de CONAPO (2000). Los indicadores de marginacion
considerados incluyen: porcentaje de poblacidén analfabeta,
de viviendas particulares sin agua entubada, que no
disponen de drenaje y que no disponen de energia
eléctrica (CONAPO 1995).
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Nivel de informacién disponible

Una de las limitaciones mas importantes del presente analisis fue la
falta de informacién cuantitativa para apoyar las calificaciones o valo-
res asignados. Si bien existen grandes diferencias entre las regiones
y subregiones (anexo 2), la evaluacién mostré que los especialistas
consideraron en general que contaron con un mayor nivel de informa-
cion para los indicadores de la calidad que para los otros criterios, con
algunas excepciones cuyos niveles de informacién fue muy basica o
inexistente (Fig. 9).

De las amenazas a la permanencia los indicadores con menor nivel
de informacidn fueron cultivos ilicitos, extraccion de materiales para
construccién, cambio climatico, tala ilegal y sequia; los conflictos por
propiedad de la tierra tuvieron un nivel de informacion disponible
frecuentemente intermedio. En el caso de las amenazas a la calidad
solamente el pastoreo en el bosque se considerd frecuentemente con
un nivel de informacion suficiente y de buena calidad, y un nivel ba-
sico 0 no existente para el resto de los indicadores. Finalmente, de
las oportunidades para la conservacion los niveles mas bajos de in-
formacién se presentaron mas frecuentemente para los sistemas de
produccién sustentable, los PMF, las UMA vy el turismo responsable.
En la mayoria de los casos la participacion de comunidades se conside-
ro.con un nivel de informacién disponible intermedio.

Considerando el peso o la importancia relativa de los indicadores y el
nivel de informacién disponible, los vacios mas importantes de infor-
macién para la calidad son las especies endémicas y en riesgo; para
las amenazas a la permanencia del bosque sobresalen el cambio cli-
matico, la tala ilegal y los conflictos por la propiedad de la tierra. De
las amenazas a la calidad aquellas con vacios de informacién que son
de mayor importancia fueron la sobreexplotacion de PFNM vy la tala
selectiva ilegal; de las oportunidades fueron las UMAs, el turismo res-
ponsable y la participaciéon de comunidades.
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V. Recomendaciones

La siguiente seccién relne las recomendacio-
nes elaboradas por los especialistas en relacion
con los programas gubernamentales, iniciativas
privadas y de la sociedad civil en cuatro gran-
des rubros: educacidn y difusién, conservacién
y restauracion, manejo sostenible e investiga-
cion. Esta no pretende ser una lista exhausti-
va, ni mucho menos, pero puede ser de utilidad
para todos los grupos de interesados en la con-
servacién y el manejo sostenible del bosque
mesofilo de montafa.

Legislacion y Normatividad

En la legislaciéon federal, estatal y municipal
deben incluirse instrumentos (por ejemplo los
ordenamientos territoriales, servidumbres eco-
l6gicas, declaratorias de areas protegidas y
pago por servicios ambientales) que permitan
la proteccién de BMM y eviten su transforma-
cion a plantaciones y a otro tipo de vegetacién.
La legislacién y normatividad deben ser revisa-
das por especialistas que indiquen donde in-
cluir esos instrumentos.

Es necesario incluir al Bosque Mesdfilo de Mon-
tana como habitat critico en la Ley General de
Vida Silvestre como se expresa en el articulo

63 y en los articulos 70, 71 y 72 del reglamen-
to de dicha ley. Esta recomendacién se basa

en el hecho de que los BMM ocupan una exten-
sidén muy reducida en el pais y su distribucién
es fragmentada, son los bosques con la mayor
biodiversidad en relacion al drea que ocupan,
albergan un alto nimero de especies endémicas
y en riesgo, son de gran importancia en la regu-
lacién de ciclos hidroldgicos y son sistemas muy
fragiles en términos de su respuesta a la pertur-
bacién. Aunado a lo anterior, frecuentemente

se localizan en areas de dificil acceso, presen-
tan arboles con baja calidad maderable debido
al crecimiento limitado por las condiciones del
suelo, exposicidn al viento y baja radiacion, por
lo que su productividad maderable es baja.
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Programas gubernamentales e iniciativas
privadas y de la sociedad civil

1. Desarrollar un “Programa Nacional de Con-
servacion y Manejo de los Bosques Mesbfilos
de Montafia en México” con sus respectivos
programas estatales y municipales, que pro-
muevan su conservacion, manejo y restau-
racion. El programa debe dar seguimiento y
monitoreo a estas acciones y permitir la identi-
ficaciéon de fondos para su operacion.

Dentro del programa deben quedar explicitos
los mecanismos integrales de financiamiento,
comercializacion, cadenas productivas, educa-
cion, y capacitacién para fomentar el bienestar
de los propietarios.

Todos los tomadores de decisiones involu-
crados deberan reconocer la importancia del
BMM y definir su quehacer en relacién con
este sistema dentro de la agenda nacional de
conservacion y desarrollo sostenible.

e Elaborar un analisis de priorizacion a nivel de
cada estado y sus municipios que permita
definir las actividades, asi como las localida-
des y predios, para incorporarlos dentro de un
plan para la conservacion, manejo y monitoreo
del BMM.

e Elaborar guias de buenas practicas para apo-
yar a los duefios de los BMM en la conserva-
cién, manejo y restauracion de sus bosques.

e Incluir una campafa de comunicacién en el
programa nacional sobre la importancia del
BMM dirigida a publicos estratégicos.

e Promover foros de intercambio de informa-
cion y de lecciones aprendidas sobre con-
servacion, manejo, y restauracién de BMM
en donde participen los duefios de los bos-
gues (comunidades, ejidos, pequefa propie-
dad), las organizaciones de la sociedad civil



involucradas en estos bosques, las institucio-
nes académicas locales y nacionales y las au-
toridades gubernamentales.

2. Construir y fortalecer capacidades a nivel de
todos los tomadores de decisiones (gobiernos
estatales y municipales, comunidades, ejidos,
propiedad privada, ONGs, centros de investi-
gacién y académicos), en particular los rela-
cionados con los planes de desarrollo urbano,
para:

e El disefio y la aplicacion de instrumentos y
proyectos para la conservacion, restauracion
y manejo sostenible del BMM, diferenciando-
los de otros tipos de bosque.

e El monitoreo y evaluaciéon de resultados de
la implementacion de los instrumentos y
proyectos.

3. Promover en la CONAFOR la proteccién,
recuperacion y enriquecimiento de acahuales
o vegetacion secundaria derivada de BMM,
utilizando sélo especies nativas de BMM y
evitando la reforestacion monoespecifica con
especies no nativas. En las Reglas de Opera-
cion del Programa Pro-Arbol de CONAFOR y
programas similares debe quedar explicito un
mecanismo que evite establecer plantaciones
y reforestaciones con especies no nativas de
BMM en predios donde la vegetacién original
o potencial es BMM. Ademas, incorporar op-
ciones de restauracidn para conservacioén, y
reforestacion para aprovechamiento comercial
usando especies de BMM.

4. Aumentar la vinculacién de los programas
gubernamentales de apoyo a la ganaderia y
agricultura con los de fomento forestal, manejo
hidroldgico y vida silvestre, para evitar incenti-
vos contradictorios que van en contra de la re-
cuperacion de las areas arboladas.
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Educacion y Difusion

e Incluir la educacién ambiental enfocada al BMM
en todos los niveles y campos de educacién
formal y no formal, y en los planes de estudio
de escuelas publicas y privadas, en particular
en las regiones de distribucion del BMM.

e Realizar campafias de educacién a publicos es-
tratégicos (duenos de los bosques, tomadores
de decisiones, etc.) que promuevan los valo-
res naturales y culturales, asi como los servi-
cios ambientales que proporcionan los BMM.

e Privilegiar la comunicacién con las comunida-
des en lenguas indigenas a través de medios
radiofdnicos (radio spots) de amplio alcan-
ce, asi como de programas en video de corta
duracion (video clips) en los canales de tele-
visién estatales y en los talleres de capacita-
cion, en la medida que los BMM se encuentran
frecuentemente en territorios indigenas.

e Proporcionar informacién basica sobre el
BMM a la Comision Nacional de Pueblos Indi-
genas para que su red de estaciones de radio
pueda utilizarla en la elaboracién de progra-
mas. Debe reconocerse que la gente en las
comunidades no se comunica tanto por me-
dios escritos como por medios orales.

e Hacer accesible la informacion generada por
grupos de investigacién a los diferentes nive-
les de gobierno y a la sociedad civil en ge-
neral.

e Establecer un banco de informacién con do-
cumentos sobre proyectos y experiencias de
conservacion y manejo de BMM.

e Crear e impulsar viveros escolares-comuni-
tarios como centros de educacién practica
ambiental y de desarrollo rural que vinculen
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a los estudiantes y campesinos en la productividad y el cuidado del
medio ambiente.

e Crear e impulsar BMM recreativos y educativos tanto en el medio
rural como en el suburbano y urbano. Estos se pueden vincular con
un turismo responsable y generar otras fuentes de desarrollo de las
comunidades.

e Incluir estas acciones en los programas nacionales y estatales de BMM
aqui propuestos.



Conservacion y Restauracion

Las propuestas de conservacién del BMM deben
promover una visién integral de su distribucidn
regional, donde se considere la matriz en la
que se encuentran inmersos los fragmentos,
los diversos usos de suelo, y las necesidades
sociales y econdmicas de los duenos y usuarios
del bosque. La estrategia de conservacién debe
incorporar lo siguiente:

Promover los ordenamientos ecoldgicos

y territoriales comunitarios junto con la
CONAFOR Yy otras instancias, como son los
organismos auxiliares de cuencas, autori-
dades municipales y estatales, en donde se
incorpore la importancia del BMM en la gene-
racion de bienes y servicios ambientales.

Promociéon y fomento de areas comunitarias

o privadas para proteger el BMM registradas
y avaladas por la CONANP.

Promover que se realicen estudios para
sustentar enmiendas y ampliaciones de los
poligonos de las actuales ANP y su conec-
tividad considerando los efectos previsibles
del cambio climatico ante la CONANP, INE y
CONABIO y centros de investigacion regional.

Promover la restauracion de areas degra-
dadas de BMM mas susceptibles de ser
recuperadas y establecer un programa de
monitoreo de los proyectos de restauracion.

Incentivar el establecimiento de plantaciones
de café de sombra con especies de arboles
nativas de BMM.
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V. Recomendaciones

Manejo sostenible

e Apoyar esquemas locales de PSA hidroldgi- e Realizar el manejo de los bosques con un

cos, conservacion de biodiversidad y captura
de carbono, en donde se hayan identificado
con precisién las areas prioritarias con BMM,
a partir de criterios de seleccion especificos
gue evaluen el valor de las areas. Dentro

de estos programas se debe asegurar que

el apoyo econdémico del esquema se dirige a
los duefios de los predios que si conservan
las areas forestales. Asimismo, se deberia
fomentar el uso del PSA para el desarrollo
de practicas de manejo sostenible del bosque
y de otras actividades sustentables.

Recomendar a agencias financiadoras inter-
nacionales y nacionales como CONACYT y
CONAFOR que destinen fondos para apoyar
la conservacién y restauracién del BMM.

enfoque de manejo adaptativo. El manejo
de BMM en México cuenta con escasa expe-
riencia técnica y cientifica y requiere ademas
de la experimentacion de una constante
evaluacion del cumplimiento de los objetivos
de conservacién y manejo, el monitoreo
periddico de resultados y la incorporacion

de cambios, conocimiento nuevo y su ajuste
respectivo, a lo largo de todo el proceso.

e Apoyar la capacitacion local y la promocion de

iniciativas de turismo responsable.

e Dar prioridad a las propuestas o esquemas de

sistemas agroforestales y de produccidn fores-
tal maderable y no maderable intensiva, que
incorporan especies nativas y locales de BMM.
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e Incorporar y apoyar las iniciativas locales de
grupos organizados y ONGs involucrados en
el manejo del BMM. Estos actores cumplen
una funciéon importante por el seguimiento
cercano que realizan, por la capacitacién a
los dueiios de los predios y por la generacién
de esquemas productivos sostenibles ajusta-
dos a las necesidades locales.

Identificar los recursos forestales tanto ma-
derables como no maderables con mayor
potencial de aprovechamiento sostenible
para cada subregion, asi como promover
activamente la organizacion de las comu-
nidades con una orientacion claramente
productiva.

Establecer plantaciones comerciales de ma-
deras preciosas nativas en sitios degradados
de BMM. Varias especies maderables del BMM
se pueden considerar como maderas preciosas
por su veta y caracteristicas, lo que puede ser
una oportunidad econémica para quienes se
interesen en establecer plantaciones.

Promover el establecimiento de viveros de
plantas nativas, tanto amenazadas como
con valor maderable comercial, con fines
de comercializacion y para el suministro de
plantulas en programas de reforestacion.

Identificar areas de arboles semilleros para la
produccion de planta nativa, que pueda uti-
lizarse en restauracion para conservacion, y
reforestacion para aprovechamiento comer-
cial, asi como para plantaciones comerciales.

Elaborar y difundir guias para la identifica-
cion en campo, el cultivo y la propagacién de
especies de interés maderable y no madera-
ble de BMM.
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e Crear programas de manejo adecuados al

tipo de tenencia de la tierra en zonas de
montafia, ya que en muchas regiones el
minifundismo dificulta la organizacion social
y el manejo y buen uso forestal de las tierras.
En las zonas montafiosas, que son donde se
ubica generalmente el BMM, la parcelacion
de tierras en pequefias propiedades ha sido
agravada por la parcelacion de los ejidos por
el PROCEDE en las ultimas décadas.

Fomentar la creacion de empresas que le den
valor agregado a los productos del BMM para
reducir la biomasa extraida del bosque y
contribuir a la mejora de la economia de los
duefios de predios.

Fomentar el uso de estufas eficientes para
reducir y hacer mas eficiente el consumo de
lefia, asi como fomentar el establecimiento
de plantaciones dendro-energéticas en zonas
degradadas de distribucién de BMM.

Fortalecer los sistemas de vigilancia del
cumplimiento de los PMF, de UMA y otras
modalidades de aprovechamiento de recur-
sos en los BMM y areas aledafias, para evitar
actividades extractivas clandestinas. En
particular se recomienda que la PROFEPA,
actuando con el apoyo de la CONAFOR,
fomente la organizacién de las comunidades
para la integracién de brigadas comunitarias
de vigilancia forestal y de la biodiversidad.

Difundir las oportunidades de acceso a fon-
dos para el apoyo de proyectos productivos
del BMM, por ejemplo, los programas de
conservacion para el desarrollo sostenible
(PROCODES), las unidades de manejo para
la conservacién y aprovechamiento de la vida
silvestre (UMAs), y el programa de empleo
temporal (PET).



Investigacion basica y aplicada

e Concertar con el Consejo Nacional de Ciencia
y Tecnologia (CONACYT) y los gobiernos de
los estados la inclusion de la investigacion ba-
sica y aplicada en BMM como prioridad en las
demandas de los fondos sectoriales y mixtos.

e Verificar la ubicacidon geografica precisa, la
extension y el estado de los BMM en todas
las regiones de distribucién en el pais.

e Generar informacién basica estandarizada
para todas las subregiones. Identificar los
recursos y/o especies vulnerables, criticas o
emblematicas por subregidén y que requieren
proteccion estricta. Esta informacion podria
permitir, entre otras, la elaboraciéon de cri-
terios para la definicién y delimitacion del
BMM, asi como el monitoreo de su cobertura
y condicién ecoldgica.

¢ Identificar los fragmentos de BMM mejor
conservados (aquellos en los que la pertur-
bacién antropogénica ha sido relativamente
baja), representativos de cada subregion,
con el fin de caracterizar cientificamen-
te su biodiversidad, procesos ecoldgicos y
evolutivos, que sirvan de referencia para
la conservacién y restauracion de este
ecosistema.

e Realizar andlisis de vacios de la representati-
vidad del BMM en ANPs y otras modalidades
de proteccidn.

V. Recomendaciones

Fomentar la realizacion de investigaciones
orientadas a determinar los impactos del
cambio climatico global (CCG) sobre la di-
namica ecoldgica del BMM y a desarrollar
medidas de adaptacién que aumenten su
resistencia y resiliencia.

Definir criterios que permitan identificar
areas degradadas de BMM que sean suscep-
tibles de ser restauradas y desarrollar un
indice de prioridad para ello.

Promover estudios de productividad de espe-
cies comerciales del BMM, tanto maderables,
como no maderables, con el fin de desarro-
llar esquemas de manejo sostenible basados
en datos concretos que permitan estimar la
produccion y su impacto econémico.

Vincular la investigacién con las demandas
de informacion de los duefos y usuarios del
BMM.

Incorporar e informar a los pobladores loca-
les sobre los programas de investigacién. De
esta manera los duefios y usuarios del bos-
que le darian mas sentido a esta actividad, lo
que ademas permitiria darle continuidad a
los proyectos.

Impulsar la conformacién de grupos de in-

vestigacion ecoldgica y social de largo plazo
en el BMM.
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V. Conclusiones

Los resultados del analisis muestran la enorme complejidad de los retos
que enfrentamos para mantener este sistema tan amenazado como
valioso y esperamos que sirvan de base para guiar la planeacion de las
estrategias y acciones de conservacion y desarrollo sostenible dentro de
la agenda nacional.

A partir del analisis de priorizacién se delimitaron 15 regiones de prio-
ridad critica que requieren acciones de conservacién mas urgentes por
su elevada calidad ecoldgica y los riesgos que enfrentan, 17 regiones de
prioridad alta, 10 de prioridad media y 3 regiones se encuentran pen-
dientes debido a la falta de informacidn para realizar el diagndstico.

El analisis de priorizacidon mostrd que el esquema utilizado permite rea-
lizar una evaluacidn sistematica para las diferentes regiones. Si bien la
escala del analisis es muy gruesa, la identificacion de los factores que
afectan la conservacién y pérdida del BMM, pueden servir como un punto
de partida para desarrollar programas y acciones que aseguren la perma-
nencia a largo plazo de estos bosques.

La evaluacion permitio identificar vacios de informacién importantes en
relacion a la condicion del BMM, asi como a las amenazas que lo afectan
y las oportunidades para su conservacion.

La falta de un manejo forestal apropiado ha motivado la reduccién del
BMM. Detras de este problema se identifican tres principales causas: (1)
los incentivos para practicas como la ganaderia y la agricultura han pro-
movido la transformacion del BMM en otros usos del suelo, (2) la limitada
informacidn para el aprovechamiento adecuado del BMM y (3) la falta de
apoyos para llevar a cabo el manejo sostenible de estos sistemas.

Las recomendaciones elaboradas en relacién a la educacion y difusion,
conservacion y restauracidn, manejo sostenible e investigacidén, asociados
al BMM pueden servir de guia para los tomadores de decisiones, organi-
zaciones civiles e instituciones de investigacion y académicas para poner
en marcha programas y acciones para la conservacién y manejo sosteni-
ble de este sistema.

Para poder vincular los planes y acciones es necesario articular las inicia-
tivas entre los investigadores y académicos, las organizaciones civiles y
el gobierno para organizar y mejorar la informacién disponible a escala
mas local, en colaboracion con los propietarios y usuarios de los bosques.



V. Recomendaciones
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Anexo 2. Nivel de informacion para |a evaluacion del bosque meséfilo
de montafia en las 12 regiones de distribucién en México.
(1) nada o muy basica, (2) intermedio, (3) suficiente y de buena calidad.

Calidad Oportunidades
B El Cielo [ Cafiadas de Nuevo Ledn y Tamaulipas B El Cielo Cafadas de Nuevo Ledn y Tamaulipas
B Vvestigios de San Luis Potosi M vestigios de San Luis Potosi
Zonas de Transicion Turismo Responsable
Cafeticultura de sombra
Especies Protegidas Sistema de Produccion
Sustentable
Especies Endemicas UMA
Investigacion en el area
Diversidad - Riqueza ¢ T
Participacion
de Comunidades
Conectividad
Grupos Organizados
Distribucion relictual PMF
Continuidad de PSA
Cobetttia Certificacion
Nivel de conservacion Areas Bajo Proteccién
T T ]
0 1 2 3
Nivel de informacion Nivel de informacion
Amenaza a la calidad Amenazas a la permanencia
M El Cielo Canadas de Nuevo Ledn y Tamaulipas B El Cielo Cafadas de Nuevo Leon y Tamaulipas
B vestigios de San Luis Potosi B vestigios de San Luis Potosi
Extraccion Material
., Construccion
Sobreexplotacion PFNM Manejo inapropiado
J’El uego
Cambio Climatico
Sobreexplotacion de lefia Sequia
Cultivos ilicitos
L Tala Selectiva ilegal
Caceria ilegal ) )
Conflictos Propiedad
de la Tierra
Densidad de Caminos
Tala Selectiva Densidad Poblacional
Cafeticultura Tecnificada
Pastoreo en el bosque Saliaiatly
Agricultura
I | 1 |
0 1 2 3 0 1 2 3
Nivel de informacion Nivel de informacion

V:%f 184



Anexo 2. Nivel de informacién para la evaluacion del bosque mesdfilo
de montafia en las 12 regiones de distribucion en México.
(1) nada o muy basica, (2) intermedio, (3) suficiente y de buena calidad.

Calidad

Oportunidades

Zonas de Transicion gc Turismo Responsable L5
oA Ba
35 Cafeticultura de sombra S=
5 & ¥ N
ESpecies Erptegidas M Sistema de Produccion =
Sustentable
i Armi a o
Especies Endemicas o UMA 0l
5 5 <l
52 52
7R Investigacion en el area £3
Diversidad - Riqueza =2 g =T
) Participacion =
de Comunidades
Conectividad o )
: 4 m
E g Grupos Organizados =
, . S g5
Distribucion relictual w3 PMF =
[l =
Continuidad de o PSA 3
cobertura il o2
E W : T =
2% Certificacion 33
Nivel de conservacion : : f
g Areas Bajo Proteccion 5
T T
1 2
Nivel de informacion Nivel de informacion
Amenaza a la calidad Amenazas a la permanencia
Extracciéon Material
5 5 Construccion gc
Sobreexplotacion PFNM e Manejo inapropiado o3
5 del fuego @ 5
wwn
B Cambio Climéatico [
Sobreexplotacion de lefia “‘,; Sequia @
B b2 -
=8 Cultivos ilicitos 28
- -
o Tala Selectiva llegal ’—.I
Caceria ilegal .
g i Conflictos Propiedad
n a8 de la Tierra 2
(] % -5 | g
Se Densidad de Caminos ES
in S "
Tala Selectiva Densidad Poblacional
5 Cafeticultura Tecnificada o
o 2 L=
=Ty 52
23 Ganaderia 5=
Pastoreo en el bosque L nS
. Agricultura .

| I
1 2

Nivel de informacion

| |
0 ) | 2

Nivel de informacion

=
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Anexo 2. Nivel de informacion para la evaluacion del bosque mesofilo
de montafia en las 12 regiones de distribucion en México.
(1) nada o muy basica, (2) intermedio, (3) suficiente y de buena calidad.

Calidad Oportunidades
M Mesafilos del NE de Hidalgo a Huayacocotla B Mesofilos del NE de Hidalgo a Huayacocotla
Mesofilos de San Bartolo Tutotepec a Cuetzalan I Meséfilos de San Bartolo Tutotepec a Cuetzalan

Zonas de Transicion Turismo Responsable
Cafeticultura de sombra

Sistema de Produccion
Sustentable
Especies Endéemicas UMA

Especies Protegidas

Investigacion en el area
Participacion

de Comunidades
Grupos Organizados

Diversidad - Riqueza

Conectividad

Distribucion relictual PMF
Continuidad de PSA
cobertura

Certificacion

i 2 ic : : 57
Nivel de conservacion Areas Bajo Proteccion

I | |

wW—

0 1 2
Nivel de informacion Nivel de informacion
Amenaza a la calidad Amenazas a la permanencia
B Mesofilos del NE de Hidalgo a Huayacocotla B Mesdfilos del NE de Hidalgo a Huayacocotla
Mesdofilos de San Bartolo Tutotepec a Cuetzalan Mesofilos de San Bartolo Tutotepec a Cuetzalan

Extraccion Material
Construccion

Manejo inapropiado
del fuego

Cambio Climatico

Sobreexplotacion PFNM

Sobreexplotacion de lena Sequia

Cultivos ilicitos

Tala Selectiva ilegal
aceria il I - -
Caceria ilega Conflictos Propiedad
de la Tierra

Densidad de Caminos

Tala Selectiva Densidad Poblacional

Cafeticultura Tecnificada

|1}

Pastoreo en el bosque Ganaderia
Agricultura
I 1] I | | | |
0 1 2 3 0 1 2 3
Nivel de informacion Nivel de informacion
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Anexo 2. Nivel de infarmacién para la evaluacién del bosque meséfilo
de montafia en las 12 regiones de distribucion en México.
(1) nada o muy basica, (2) Intermedio, (3) suficiente y de buena calidad.

Calidad

. Nevado de Colima B sierra de Mamey
W Sierra de Manantlan Cerro Grande B Sierra de Manantlan
Sierra de Cacoma Bl san Sebastian-Talpa-Mascota

Especies Endémicas

Diversidad - Riqueza

Conectividad

Distribucion relictual

Continuidad de
cobertura

Nivel de conservacion

Oportunidades

B Nevado de Colima B sierra de Mamey

B Sierra de Manantlan Cerro Grande B Sierra de Manantlan

Sierra de Cacoma B San Sebastian-Talpa-Mascota

Turismo Responsable

Cafeticultura de sombra

Sistema de Produccion
Sustentable

UMA

Investigacion en el area
Participacion

de Comunidades
Grupos Organizados
PMF

PSA

Certificacion
Areas Bajo Proteccion

T T I
1 2 3
Nivel de informacion

o—h

Amenazas a la calidad

B Nevado de Colima
B Sierra de Manantlan Cerro Grande
[l Sierra de Cacoma

Sierra de Mamey

H Sierra de Manantlan
B san Sebastian-Talpa-Mascota

Sobreexplotacion PFNM

Sobreexplotacion de lefia

Caceria ilegal

Tala Selectiva

Pastoreo en el bosque

0 1 2 3
Nivel de informacion

Amenazas a la permanencia

B Nevado de Colima Sierra de Mamey
B sierra de Manantidn Cerro Grande B Sierra de Manantlédn
B Sierra de Cacoma . San Sebastian-Talpa-Mascota

Extraccién Material
Construccion
Manejo inapropiado
del fuego

Cambio Climatico

Sequia
Cultivos ilicitos

Tala Selectiva ilegal

Conflictos Propiedad
de la Tierra

Densidad de Caminos
Densidad Poblacional

Cafeticultura Tecnificada

e

i 1

1 2
Nivel de informacion

dgricieirs W —

0 1 2 3
Nivel de informacion

187&\\&1‘



Anexo 2. Nivel de informacion para la evaluacion del bosque meséfilo
_ de montafia en las 12 reglones de distribucidn en México.
(1) nada o muy basica, (2) intermedio, (3) suficiente y de buena calidad.

Calidad Oportunidades
B Orizaba B Huatusco - Coscomatepec B Orizaba B Huatusco - Coscomatepec
B Cuenca de La Antigua ] Sierra N Puebla Chiconquiaco B Cuenca de La Antigua ] Sierra N Puebla Chiconquiaco

Zonas de Transicion Turismo Responsable

Cafeticultura de sombra

Sistema de Produccion
Sustentable

UMA

Especies Protegidas

Especies Endémicas

Investigacién en el area
Participacion

de Comunidades
Grupos Organizados

Diversidad - Riqueza

Conectividad

Distribucion relictual PMF

Continuidad de PSA

cobertura :
Certificacion

Nivel de conservacion

Areas Bajo Proteccion

T T
0 1 2

1
Nivel de informacion Nivel de informacion

)~

Amenaza a la calidad Amenazas a la permanencia

. Orizaba Huatusco - Coscomatepec . Orizaba Huatusco - Coscomatepec
B Cuenca de La Antigua . Sierra N Puebla Chiconquiaco B Cuenca de La Antigua . Sierra N Puebla Chiconquiaco

Extraccidn Material
Construccién
Manejo inapropiado
del fuego

Cambio Climatico

Sobreexplotacion PFNM

Sobreexplotacion de lefia Sequia

Cultives ilicitos

Tala Selectiva ilegal
Caceria ilegal
€9 Conflictos Propiedad
de la Tierra
Densidad de Caminos

Tala Selectiva Densidad Poblacional

Cafeticultura Tecnificada

Pastoreo en el bosque Ganaderia

Agricultura

T T
1 2 1 2 3

Nivel de informacion Nivel de informacién
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Anexos

Anexo 2. Nivel de infarmacién para la evaluacion del bosque mesofilo:
- de montafa en las 12 regiones de distribucion en Mexico.
(1) nada o muy bésica, (2) intermedio, (3) suficiente y de buena calidad.

Calidad

B Tuxpan - Bejucos

B Cuenca del rio Marqués
I Cuenca alta del rio Amacuzac

Zonas de Transicion
Especies Protegidas

Especies Endémicas

Diversidad - Riqueza
Conectividad

Distribucion relictual

Continuidad de
cobertura

Nivel de conservacion

Cafeticultura de sombra

Oportunidades

B Tuxpan - Bejucos

B Cuenca del rio Marqués
Il Cuenca alta del rio Amacuzac

Turismo Responsable

Sistema de Produccion
Sustentable

UMA

Investigacion en el drea
Participacion

de Comunidades
Grupos Organizados
PMF

PSA

Certificacion

Areas Bajo Proteccion

) —

0 ) 3 2 1 2 3
Nivel de informacion Nivel de informacion
Amenaza a la calidad Amenazas a la permanencia
. Cuenca del rio Marqués Tuxpan - Bejucos B Cuenca del rio Marqués Tuxpan - Bejucos
B Cuenca alta del rio Amacuzac B Cuenca alta del rio Amacuzac
Extraccion Material
Construccion
Sobreexplotacion PFNM Manejo inac‘)ro iado
el fuego
Cambio Climatico
Sobreexplotacion de lefia hequla
Cultivos ilicitos
Tala Selectiva ilegal
Caceria ilegal )
9 Conflictos Propiedad
de la Tierra
Densidad de Caminos
Tala Selectiva Densidad Poblacional
Cafeticultura Tecnificada
Pastoreo en el bosque Ganaderia
Agricultura
1 T T T
1 2 3 0 1 2 3

Nivel de informacién

Nivel de informacion
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Anexo 2. Nivel de informacion para la evaluacion del bosque mesofilo
de montana en las 12 regiones de distribucion en México.
(1) nada o muy basica, (2) intermedio, (3) suficiente y de buena calidad.

Calidad Oportunidades

M san Martin Santa Marta de Los Tuxtlas B San Martin Santa Marta de Los Tuxtlas
Zonas de Transicion Turismo Responsable
Cafeticultura de sombra
Especies Protegidas Sistema de Produccion
Sustentable
Especies Endémicas UMA
. . : Investigacion en el area

Diversidad - Riqueza 9 o i
Participacion
de Comunidades
nectivi ;
Conecilvidad Grupos Organizados
Distribucion relictual PMF
Continuidad de PSA
cobertura - o
Certificacion
Nivelde:consenvdcion Areas Bajo Proteccion
I T T T 1
0 I3 v . . f
Nivel de informacion Nivel de informacion
Amenaza a la calidad Amenazas a la permanencia
. San Martin Santa Marta de Los Tuxtlas B san Martin Santa Marta de Los Tuxtlas

Extraccion Material
Construccién
Manejo inapropiado
del fuego

Cambio Climatico

Sequia
—

Tala Selectiva ilegal

Conflictos Propiedad

de la Tierra |

Densidad de Caminos

Densidad Poblacional

Cafeticultura Tecnificada
_

Sobreexplotacion de lefia

Tala Selectiva

Pastoreo en el bosque Ganaderia

Agri |ruirura

] |
1 2

Nivel de informacion vael de mformacmn

=]
L—
-
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Anexo 2. Nivel de informacién para la evaluacion del bosque mesofilo
de montana en las 12 regiones de distribucion en México.
(1) nada o muy basica, (2) intermedio, (3) suficiente y de buena calidad.

Calidad Oportunidades

B Guevea de Humboldt Mixe [l xtian [l Huautla B Guevea de Humboldt B mixe [ ixvan [l Huautia

Especies Protegidas | =B desir'_r.otgl;(t:;;f[:

Especies Endémicas
UMA

Continuidad de §

cobertura :
Participacion
Zonas de Transicion § de Comunidades

Diversidad - Riqueza § Grupos Organizados

Distribucion relictual §
Cafeticultura de sombra

Nivel de conservacion

Conectividad ‘ Areas Protejidas

Nivel de informacion Nivel de informacién
Amenaza a la calidad Amenazas a la permanencia
B Guevea de Humboldt Mixe [l Ixtlan [l Huautla Il Guevea de Humboldt mixe [l ixttan [l Huautla

Extraccion Material=

Construccion
Tala Selectiva i[egaj

Caceria furtiva

Sobreexplotacion PFNM

Conflictos Propiedad
de la Tierra

Tala Selectiva

Manejo inapropiado __
} fuegoE
Ganaderia

Densidad Poblacional

Sobreexplotacion de lefa

Pastoreo en el bosque

I | ]
0 1 2 3 0 1 2

Nivel de informacion Nivel de informacion

L

191 i%‘l‘



Anexo 2. Nivel de Informacion para la evaluacion del bosque meséfilo
de montana en las 12 regiones de distribucion en México.
(1) nada o muy basica, (2) Intermedio, (3) suficiente y de buena calldad.

Calidad Oportunidades

B Fiuma Hidalgo M rutla B Guerrero B Pluma Hidalgo M putia B Guerrero

Zonas de Transicion Turismo Responsable

Cafeticultura de sombra

Sistema de Produccion
Sustentable

UMA

Especies Protegidas

Especies Endémicas
Investigacion en el area
Participacion

de Comunidades

Diversidad - Riqueza

Conectividad Grupos Organizados

Distribucion relictual PMF

Continuidad de PSA

cobertura ) .,
Certificacion

Nivel de conservacion Areas Bajo Proteccion

it

0 1 2 1 2 )
Nivel de informacion Nivel de informacion
Amenaza a la calidad Amenazas a la permanencia

B Fluma Hidalgo Putla B Guerrero B Pluma Hidalgo Putla Bl Guerrero
Extraccion Material
- Construccion
Sobreexplotacion PFNM Manejo inapropiado
(:Fet uego
Cambio Climatico
Sobreexplotacion de lefia Sequia

Cultivos ilicitos

Tala Selectiva ilegal
Caceria ilegal Conflictos Propiedad
de la Tierra

Densidad de Caminos
Tala Selectiva Densidad Poblacional

Cafeticultura Tecnificada

Pastoreo en el bosque fGanadena

Agricultura

1 |
0 1 2 1 2

Nivel de informacion Nivel de informacion

W
o
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Anexo 2. Nivel de informacion para la evaluacion del bosque mesofilo
‘de montafia en las 12 regiones de distribucion en México.
(1) nada o muy basica, (2) intermedio, (3) suficiente y de buena calidad.

Calidad

B acana

. Chimalapas

B Parteaguas

Zonas de Transicion
Especies Protegidas
Especies Endémicas
Diversidad - Riqueza

Conectividad

Distribucion relictual

Continuidad de
cobertura

Nivel de conservacion

Oportunidades

W acana B Parteaguas

B chimalapas

Turismo Responsable §

Cafeticultura de sombra B

Sistema de Produccion
Sustentable_§

UMA £
Investigacion en el area
Participacion

de Comunidades
Grupos Organizados §

pMF B
PsA B

Certificacion £

Areas Bajo PT‘OtECCEéI'I _

| 1
0 1 2

Nivel de informacion

Amenaza a la calidad

| REGEGE] Parteaguas B Chimalapas
Sobreexplotacion PFNM
Sobreexplotacion de lefia
Caceria ilegal

Tala Selectiva

Pastoreo en el bosque

Ll

|
1 2

Nivel de informacion

L

Amenazas a la permanencia

. Tacana Parteaguas B chimalapas

Extraccion Material
Construccion

Manejo inadpro iado
el fuego

Cambio Climatico
Sequia

Cultivos ilicitos

Tala Selectiva ilegal

Conflictos Propiedad
de la Tierra

Densidad de Caminos
Densidad Poblacional
Cafeticultura Tecnificada
Ganaderia

Agricultura

| I
1 2

Nivel de informacion

(=10

-

I I
0 1 2

Nivel de informacion

193 i%‘l‘
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Anexo 2. Nivel de Informacién para la evaluacidn del bosque mesdfilo
de montania en las 12 regiones de distribucion en México,
(1) nada o muy basica, (2) Intermedio, (3) suficiente y de buena calidad.

Calidad Oportunidades

B cerro Brujo B Altos Il Choles B selva Negra B cerro Brujo B atos [ choles [l Selva Negra

Zonas de Transicion Turismo Responsable |§
Cafeticultura de sombra g

Sistema de Produccion =
Sustentable

Especies Endémicas uMA E

Especies Protegidas

Investigacion en el area
Participacion T

de Comunidades
Grupos Organizados §

Diversidad - Riqueza

Conectividad

Distribucion relictual PMF §
Continuidad de PSA B
cobertura

Certificacion §

Nivel de conservacion . ; 2
SLOS CORSEIasy Areas Bajo Proteccion B

T T T T
0 1 & 3
Nivel de informacion Nivel de informacion
Amenaza a la calidad Amenazas a la permanencia
. Cerra Brujo Altos . Choles . Selva Negra - Cerro Brujo Altos . Choles . Selva Negra
Extraccion Material
» Construccion
Sobreexplotacion PFNM Manejo inapropiado
del fuego
Cambio Climatico
Sobreexplotacion de lefia Sequia
Cultivos ilicitos
Tala Selectiva ilegal
Caceria ilegal Conflictos Propiedad
de la Tierra
Densidad de Caminos
Tala Selectiva Densidad Poblacional
Cafeticultura Tecnificada
Pastoreo en el bosque Canaters
Agricultura
T T T 1 1 T T 1
1 2 3 0 1 2 3
Nivel de informacion Nivel de informacion
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Anexo 2. Nivel de informacion para la evaluacion del bosque mesofilo
‘de montafia en las 12 regiones de distribucién en México.
(1) nada o muy basica, (2) intermedio, (3) suficiente y de buena calidad.

Calidad

B vonte Bello [ Tojolabales [l Lacandonas [l Tzeltales

Zonas de Transicion
Especies Protegidas
Especies Endémicas
Diversidad - Rigueza

Conectividad

Distribucion relictual

Continuidad de
cobertura

Nivel de conservacion

Oportunidades

W Monte Bello MM Tojolabales [ Lacandonas [ Tzeltales

Turismo Responsable

Cafeticultura de sombra

Sistema de Produccion
Sustentable

UMA

Investigacion en el area
Participacion

de Comunidades
Grupos Organizados
PMF

PSA

Certificacion

Areas Bajo Proteccion

T T | |
0 1 2 3

Nivel de informacion

Amenaza a la calidad

B Monte Bello Tojolabales [l Lacandonas [l Tzeltales

Sobreexplotacién PFNM
Sobreexplotacion de lena

Caceria ilegal

Tala Selectiva

Pastoreo en el bosque

B vonte Bello

1 2
Nivel de informacion

Amenazas a la permanencia

Tojolabales [l Lacandonas [} Tzeltales

Extraccion Material
Construccion
Manejo ina‘fro iado
el fuego

Cambio Climatico

Sequia

Tala Selectiva ilegal
Conflictos Propledad
de la Tierra

Densidad de Caminos

Densidad Poblacional

Cultivos ilicitos

Cafeticultura Tecnificada

Ganaderia
Agricultura

I | 1
0 1 2

Nivel de informacion

=

| T T
0 1 2

Nivel de informacion
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EL BOSQUE MESOFILO DE MONTANA EN MEXICO:

Acronimos

AICA
ANP

BMM

CCG

CFE
CONAFOR
CONACYT
CONANP
INE
INIFAP
ONG

PET

PFNM

PMF
PRODES
PSA

RTP
SEMARNAT
SERBO A.C.
UICN
UMAFOR
UMA
UNAM

uv

WWF
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